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1. INTRODUCAO

Ao separar a mudanca linguistica das condi¢des exteriores das quais ela
depende, F. de Saussure a priva da realidade; ele a reduz a uma abstragéo,
que € necessariamente inexplicavel. (MEILLET, 1916 apud SOFIA;
SWIGGERS, 2016, p. 32, tradu¢&o nossa).

A critica de Antoine Meillet, fortemente realizada ao Curso de Linguistica
Geral (CLG) em sua primeira recepcao na Franca, ainda ndo esta superada no
Brasil. Muitas vezes, encontramos afirmacdes de que, para Saussure, € necessario
estudar apenas a lingua, de modo que as linguas acabam sendo desconsideradas
de sua reflexdo. Tal critica incide sobre as interpretacées que fazemos acerca do
modo como 0s principios semiolégicos operam quando em relacdo as linguas
particulares.

No CLG ([1916] 1967), é apontado que, diferentemente das outras ciéncias,
cujo objeto é dado de antemdo, em linguistica nada de similar ocorre. A perspectiva
de que o ponto de vista cria o objeto advém justamente da especificidade do objeto
dessa nova ciéncia. Naturalmente, se temos um objeto distinto, ndo € de se
espantar que o método e a natureza de suas proposicoes também o sejam.

Visto que a semiologia foi posta como uma ciéncia do porvir, ela foi pouco
explorada, acreditando-se ndo haver muito a tratar sobre ela. Ndo obstante, é
possivel realizar uma reflexdo tedrica, considerando primeiramente qual é a
natureza dos principios semiolégicos, ou seja, se eles sao de carater a priori ou a
posteriori. Tal investigacao sera de fundamental importancia para explicar como o
objeto lingua relaciona-se as linguas na teoriza¢do do genebrino.

O presente trabalho tem por objetivo defender que os principios fundadores
de semiologia geral sdo de natureza a priori, mas que, quando aplicados as linguas,
cria-se a possibilidade tedrica de estabelecimento de principios a posteriori, que
estdo em consonancia com 0s primeiros e que sao particulares a grupos de
sistemas de signos especificos; ha, pois, uma reconsideracdo dos principios
semioldgicos. Nossa pesquisa justifica-se, na medida em que, analisar o carater
dos principios contribui para compreendermos como 0 objeto lingua e as linguas
se conectam no pensamento saussuriano.

2. METODOLOGIA

A pesquisa realizada é de cunho bibliografico e teérico, sendo abordadas
como obras centrais o Curso de Linguistica Geral, os Escritos de linguistica Geral
(ELG) e o Terceiro Curso de Linguistica Geral (IlICLG). Além disso, serao
mencionados artigos e obras de pesquisadores da perspectiva historiografica e
filosofica que contribuam para o enriquecimento do debate proposto.
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3. RESULTADOS E DISCUSSAO

No documento "Sobre a esséncia dupla da linguagem”, encontramos um
manuscrito intitulado "3a [Abordar o objeto]" em que Saussure coloca as
generalizagbes como ponto de partida de investigacdo linguistica,
consequentemente, afastando-se da perspectiva indutivista como modo de geracao
dos principios dessa ciéncia:

Ora, ha de primordial e inerente a natureza da linguagem o fato de que,
por qualquer lado que se tentar aborda-la - justificavel ou ndo - ndo se
podera jamais descobrir, ai, individuos, ou seja, seres (ou entidades)
determinados em si mesmos sobre os quais se opera, depois, uma
generalizagdo. Mas ha, ANTES DE TUDO, a generaliza¢éo e nada além
dela; ora, como a generalizagdo sup8e um ponto de vista que serve de
critério, as primeiras e mais irredutiveis entidades com que se pode ocupar
o linguista ja sdo o produto de uma operacdo latente do espirito.
(SAUSSURE, [2002] 2004, p. 26).

Ao negar a possibilidade de analise dos fatos linguisticos em si mesmos, a
passagem nega que possam ser feitas generalizacdes a partir de uma pretensa
tentativa de andlise neutra dos fatos e, ainda, afirma de modo categorico, em caixa
alta, que anteriormente a qualquer coisa, ha a generalizacao.

A concepcao de indutivismo de que Saussure se afasta é a do empirismo
classico, perspectiva que entende que a ciéncia comecga com a observacao, de
modo que as proposi¢des universais, que constituem o conhecimento cientifico,
sdo generalizacdes que advém de proposicdes particulares, geradas mediante
observacdo e experimentacdo. Trata-se do conhecido indutivismo ingénuo
(CHALMERS, 1993).

Afastar-se do indutivismo como base para o0s principios semiol6gicos
significa dizer que eles ndo sao meras generalizacdes empiricas, que decorrem
das descricdes das linguas, mas hipéteses que, conjuntamente, constituem a base
tedrica explicativa do modo de estudar o novo objeto, ou seja, 0s principios
epistemologicos, bem como o funcionamento da lingua enquanto sistema
semioldgico. Essa interpretacéo € compartilhada por Normand (2000):

Se a linguistica aqui proposta é geral, [...] a perspectiva se inverte: a
generalidade proposta é a de principios e é por isso que o Curso de
Linguistica Geral € uma epistemologia em que se encontra claramente
posta a necessidade de hipéteses. Nao se parte mais da linguagem como
Obvia, enunciam-se os principios a priori que permitem definir a linguagem
e, por conseguinte, descrevé-la. (NORMAND, 2000, p.466, traducéo
nossa).

Do fato de estarmos afirmando que na base da teoria saussuriana estao
hipéteses a priori, ndo podemos inferir que esses principios ndo dialoguem com as
linguas particulares e se reduzam a abstragbes. Na Primeira Conferéncia na
Universidade de Genebra, Saussure deixa claro que tratarmos de um sistema
suposto ndo significa que haja uma separacao entre o abstrato e o concreto:

Querer estudar a linguagem sem estudar sem se dar ao trabalho de
estudar suas diversas manifestacdes que, evidentemente, sao as linguas,
€ uma empreitada absolutamente quimérica; por outro lado, querer
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estudar as linguas esquecendo que elas sdo primordialmente regidas por
certos principios que estao resumidos na ideia de linguagem é um trabalho
ainda mais destituido de qualquer significacdo séria, de qualquer base
cientifica valida. (SAUSSURE, [2002] 2004, p. 128-129)

Em outras palavras, um estudo que considerasse apenas a lingua ou apenas
as linguas é impossivel. Nos ELG, Saussure afirma que, apos abordar os principios
da continuidade e transformacéo do signo, sera ocasido de estudar a fonética do
grego e do latim, "onde as ocasifes para aplicar esses principios se apresentam
sem cessar" (SAUSSURE, [2002] 2004, p. 132-133). Assim, sera a partir dos
principios que as linguas serdo analisadas.

Essa passagem deixa clara a necessidade fundamental dos principios para
analisarmos as linguas de modo particular. Assim, aquilo que observaremos como
fatos, as relacbes entre o0s signos, serdo todos feitos a luz da compreensédo do
funcionamento do sistema.Quando partimos dos principios, aquilo que for
analisado das linguas permitirh que nos voltemos novamente a compreensao da
natureza da propria lingua. Ha, assim, uma via de mdao dupla, pois as
generalizacBes dos principios permitirdo compreendermos as linguas particulares
e, da mesma forma, estas nos ajudardo a compreender novamente a lingua.

Entendemos que nesse processo de retorno e aplicacdo dos principios
semioldgicos as linguas, o processo indutivo também é fundamental, entretanto, os
processos de inducdo ndo terdo mais carater ingénuo, para usarmos a
nomenclatura de Alan Chalmers, pois nesse caso serao precedidos pela teorizagao
dos principios semioldgicos e servirdo para iluminar a compreensao das linguas
particulares analisadas, além esclarecer o problema da lingua. Trata-se, entdo, de
processos complementares:

Todo o valor dependerd de um valor vizinho ou de um valor oposto, e
também, mesmo a priori, visto que se produz uma alteragdo, um
deslocamento da relagdo, como julgaremos <diante> dos termos ao
misturar as épocas [?] <Valor ou contemporaneidade, € sindénimo.
Escolheremos nés eixo do tempo ou eixo oposto [?]> De qualquer modo,
este é apenas o raciocinio a priori. A observagédo a posteriori vem
verificar esse raciocinio!?] Sim! <A experiéncia conduz a mesma
conclusdo>. (SAUSSURE, 1993, p.104, grifo nosso, tradu¢éo nossa)

A observacdo a posteriori ndo s6 confirma um principio colocado a priori,
como também permite que avaliemos quais principios sao restritos a um sistema
ou a um grupo de sistemas de signos especificos. Tullio de Mauro, na nota 144 de
sua edicdo critica ao CLG (1967), afirma que o carater linear dos signos é um
principio especifico aos sistemas de signos de linguagem verbal. René Amacker,
por sua vez, na obra Linguistique Saussurienne (1975), denomina esse tipo de
principio (o Unico por eles encontrado) como um "principio restritivo”, pertencente
a uma "semiologia particular", que é, nesse caso, a lingua (AMACKER, 1975, p.
137;140).

Concordamos com o0s autores quando afirmam que a linearidade é um
principio de semiologia particular, na medida em que no proprio CLG aponta-se tal
especificidade:

por oposi¢do aos significantes visuais (sinais maritimos, etc.), que podem oferecer
complicagBes simultaneas em varias dimensdes, os significantes acusticos
dispdem apenas da linha do tempo; seus elementos se apresentam um apés 0 outro;
formam uma cadeia (SAUSSURE, [1916] 1967, p. 103).
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Em outras palavras, a simultaneidade caracteristica de alguns sistemas de
signos visuais € o que demonstra que a linearidade n&o rege tais sistemas
semioldgicos e, portanto, é um principio semiolégico especifico a sistemas
linguisticos verbais. A constatacdo da especificidade desse principio ocorre ndo de
modo a priori, mas a posteriori, pois € necessario cotejar o sistema semiolégico da
lingua com outros sistemas de signos.

4. CONCLUSOES

Admitir que existe um ponto de vista anterior, uma teoria que crie o objeto
de uma ciéncia € admitir a necessidade de abstracfes para o fazer cientifico, o que
se caracterizava como 0 horror do positivismo, o0 qual aceitava no maximo
generalizagbes que adviessem diretamente dos fatos observaveis. A perspectiva
agui defendida, que mostra a necessidade de uma epistemologia a qual tenha como
ponto de partida principios a priori mas que, a partir dai, considere a especificacao
a posteriori dos principios nas linguas, evidencia como Saussure ndo sé nao
desconsiderava as linguas particulares, mas entendia que a relagéo entre lingua-
linguas era fundamental para explicar o fenémeno linguistico. Cai por terra, entéo,
a interpretacdo da visdo de lingua saussuriana destituida de relagdo com a
realidade das linguas particulares e abre-se espacgo para considerar principios
semioldgicos regionais, especificos a grupos de natureza similar.
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