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1. INTRODUCAO

A educacdo no Brasil sofre com reflexos das diferentes condicbes que
compde cada classe social (BERTONCELO, 2016), logo, ao analisar turmas de
graduacdo de uma Instituicdo de Ensino Federal diversa como a Universidade
Federal de Pelotas (UFPel), é normal que haja uma heterogeneidade no
desempenho académico. Esta variacdo no desempenho pode ser em virtude do
nivel do ensino médio que o aluno recebeu previamente, estrutura do sistema
curricular do curso, didatica (FAGUNDES, et al. 2014), sistemas de ensino remotos
ou eventos externos e pessoais.

Devido a paralizacdo do ensino presencial nas Instituicbes de Ensino
Federais pelo advento da pandemia causada pelo Coronavirus no inicio do ano de
2020 ouve a necessidade de uma grande e rapida adaptacdo. Essa adaptacéo a
um sistema de ensino remoto (que ndo pode ser considerado “ensino a distancia)
abriu lacunas no processo de ensino-aprendizagem que antes nao eram levadas
em consideracdo. Isso fez com que professores buscassem formas eletivas de
transmitir o conhecimento sem que houvesse um prejuizo para os alunos.

A plataforma de ensino remoto adotado pela UFPel, o e-aula, tem como
umas das ferramentas de avaliagdo os questionarios de questdes objetivas. Essa
ferramenta permite que o professor defina tempos especificos para resolucéo de
cada atividade ap6s o aluno iniciar a resolucdo. No entanto, a eficiéncia dessa
ferramenta precisa ser avaliada.

O presente trabalho buscou avaliar o desempenho dos alunos da disciplina
de Classificacao e Levantamento de Solos do Curso de Agronomia da UFPel frente
as atividades desenvolvidas relacionando o tempo de resolucéo dos questionarios
com as notas obtidas pelos alunos.

2. METODOLOGIA

O seguinte estudo € de natureza documental e descritiva, tendo como
propésito descrever e analisar o desempenho dos alunos bem como o tempo
utilizado para a realizacdo das atividades, de forma assincrona ndo se restringindo
no controle dos resultados. As técnicas de coleta dos dados compreendem na
analise dos relatorios de participacéo dos alunos na disciplina extraidos do ‘E-aula”.

A coleta dos dados concentrou-se nos alunos matriculados no semestre de
2020/2 na disciplina de Classificagdo e Levantamento de Solos, lotada no
Departamento de Solos da Faculdade de Agronomia Eliseu Maciel, por meio do
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relatorio de participacao disponibilizado pelo professor responsavel da disciplina.
Foram coletados dados de duas turmas (M1 — 46 alunos e M2 — 43 alunos), sendo
que, alguns guestionarios nao tiveram a participacdo de 100% dos alunos e sete
questionarios onde a duracao variou de 60 a 180 minutos para realizacdo e entrega.
Os questionarios utilizados foram referentes aos seguintes temas trabalhados
dentro do programa da disciplina: Revisdo 60 min; Atributos diagndsticos 60 min;
Horizontes diagndsticos 60 min; Classes de Solos 60 min; Perfil de Solo120 min;
Levantamento de Solos 180 min e Aptiddo Agricola das Terras 60 min.

Para a realizacdo da analise dos dados foram utilizadas estatisticas
descritivas, para posteriormente formular uma andlise quantitativa através da
tabulacdo dos dados e calculos dos valores que também séo representados
graficamente, com dados para as andlise e discussao dos resultados. A disciplina
contava com a presenca de uma monitora a qual torna-se um agente no processo
de ensino-aprendizagem.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Nesse estudo, inicialmente ocorreram algumas dificuldades em relacao aos
dados obtidos uma vez que ndo houve uma regularidade exata na quantidade de
alunos que realizaram as atividades avaliativas. Entretanto, foi utlizado a
metodologia quantitativa em decorrencia dos objetivos propostos e numeros de
participantes da pesquisa. Para obtencdo dos dados descritivos dessa amostragem
foi utilizado o Excel* com a finalidade de tabular e de gerar os graficos de média
geral e tempo empregado nas atividades das duas turmas durante o semestre.

A tabela foi disposta para que se pudesse melhor definir e entender a
disposicdo dos dados em relacdo a quantidade de discentes que realizaram as
atividades avaliativas no periodo de todo o semestre, bem como poder
compreender as informacBes descritas posteriormente nos gréaficos. Séao
considerados fatores importantes como, o grupo de alunos, média de notas geral e
tempo empregado para execucao da atividade.

Na tabela 1 s&do apresentados o numero de discentes em cada atividade
avaliativa proposta, sendo esses agrupados em duas turmas M1 e M2, bem como
a média geral de notas de cada turma e na figura 1 e figura 2 é apresentada a
informacéo da média graficamente.

Tabela 1- Média das notas de cada turma, tempo médio de realizacdo das atividades e
quantidades de alunos que realizaram as atividades.

Média Geral de Notas
Atividades Notas Turma M1 |Tempo (min) Qnt. Alunos | Notas Turma M2 | Tempo (min) | Qnt. Alunos
Revisao 9,41 16,38 44 9,06 16,02 42
Atributos diagnosticos 6,48 26,90 44 8,98 17,78 41
Horizontes diagnosticos 7,05 29,11 43 6,63 35,14 42
Classes do SiBCS 8,69 26,42 45 6,85 29,07 42
Perfil 9,0 22,26 45 8,45 25,41 32
Levantamento 9,15 20,49 46 6,75 70,97 43
Aptidao Agricola 6,87 47,32 43 8,41 23,04 43
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Figura 1- Representacdo da Média Geral de Notas da Turma M1
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Figura 2- Representagéo da Média Geral de Notas da Turma M2

O tempo de realizacdo dos questionéarios (Tabela 1) para a turma M1 variou
de 16,4 a 47,3 minutos. O menor tempo para o questionarios “Revisdao” e o maior
tempo para “Aptidao”, ambos com duracdo de 60 minutos. Ja para a turma M2 o
menor tempo para a realizacao foi para com o questionarios “Revisdo” (16,0) e o
maior tempo para o questionario “Levantamento” (80,0) sendo que este ultimo tinha
180 minutos para ser realizado.

Os alunos da turma M1 (Figura 1) apresentaram média superior a 7,0 (valor
de 7,0 como aprovacao pela média de nota do regimento da UFPel) em cinco dos
sete questionarios. O questionarios “Revisao” e “Aptidao” onde a média foi abaixo
de 7,0 foram o primeiro a ser aplicado e o Ultimo respectivamente. Isso pode
explicar o fato das médias mais baixas pois o questionario “Revisao” se refere a
uma revisao de conteudos da disciplina “Morfologia e Génese do Solo” a qual é pré-
requisito para a disciplina de “Classificagdo e Levantamento de Solos” e antes
mesmos de responder o Ultimo questionarios alguns alunos ja estavam aprovados.

Para a turma M2, a média de aprovacéo (igual ou superior a 7,0) foi obtida em
quatro questionarios. Os resultados divergem significativamente da turma M1 e de
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forma coerente € possivel avaliar o resultado somente em relacdo ao questionarios
“Levantamento”. Este por usa vez foi um dos questionarios onde a média foi inferior
a 7,0 e foi o que os alunos levaram mais tempo para realizar, portanto,
possivelmente foi onde os alunos tiveram maiores dificuldades fazendo com que a
média de notas fosse baixa.

4. CONCLUSOES

Em primeiro lugar néo foi possivel explicar alguns resultados que divergiram
entra as turmas levando em consideracdo que as duas turmas tiveram acesso aos
mesmos materiais e mesmas aulas. Sendo assim, o estudo demonstra a
necessidade de se trabalhar mais profudamente com os dados como por exemplo,
avaliar as notas por grupos definidos de tempos de realizagdo como no primeiro
terco de tempo, no segundo e no ultimo.

Além disso as analises demonstraram que 0 tempo proposto para cada
atividade € suficiente e em alguns casos até demasiado e que o desenpenho dos
alunos na média geral é satisfatorio. A disciplina de Classificacdo e Levantamento
de Solos néo teve nenhuma reprovacédo no semestre 2020/2.

Por fim, entende-se que estudos como este elucidam as dinamicas
enfrentadas por alunos e professores no ambiente universitario e sdo importantes
para indicar onde podem ocorrer melhorias no sistema de ensino ou maior foco e
estudo por parte dos alunos.
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