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1. INTRODUCAO

A educacdo de surdos no Brasil ganhou notério destaque apds o
reconhecimento da Lingua Brasileira de Sinais pela Lei n. 10.436/2002 e da
Educacdo Bilingue como uma alternativa condizente com as necessidades
educacionais desses sujeitos, sobretudo, apds a publicacdo do Decreto n.
5626/2005 que regulamenta a Lei que oficializa a Libras. Tais avangos estéo
evidenciados nas politicas publicas educacionais vigentes e na indicacdo de
servicos proprios ou de apoio especializado para os estudantes surdos que optam
pelo Bilinguismo, manifestado em escolas bilingues, classes bilingues e na escola
inclusiva bilingue.

De acordo com as politicas publicas educacionais inclusivas, aos estudantes
surdos € garantido o direito de frequentar o ensino comum, na escola inclusiva,
espaco onde sua diferenca deve ser respeitada. Importante destacar que 0s
estudos apontam a surdez como diferenca, ndo podendo, assim, ser
compreendida de uma Unica forma. Nesse sentido, entende-se a surdez do ponto
de vista da heterogeneidade, produzindo-se varias formas de reconhecer o surdo
na sua singularidade como sujeito social e como grupo, na sua heterogeneidade e
nos modos de constituir-se como sujeito de linguagem nas interacfes sociais.

Na escola inclusiva, os estudantes surdos sdo publico-alvo da Educacédo
Especial e para eles é ofertado o Atendimento Educacional Especializado
(doravante AEE), servico da Educacao Especial que atua de forma complementar
e/ou suplementar ao ensino comum. Esse servi¢o, levando em consideracédo o
seu carater “especializado”, também deve direcionar suas praticas a partir de uma
compreensao da diferenca e da heterogeneidade desses sujeitos. Porém, nas
politicas, nota-se uma orientacdo bem marcada para o Bilinguismo. Dessa forma,
entende-se que para os surdos falantes de Libras, a escola inclusiva tem uma
organizacdo que busca contemplar praticas bilingues que, por consequéncia,
também fundamentam as praticas do AEE. Todavia, como o Bilinguismo nesse
espaco trata-se de uma “escolha”, pressupde-se que ha uma heterogeneidade da
surdez que néo a “escolheu” e, logo, caracteriza-se por nao falar Libras nas trocas
interativas na escola inclusiva.

Sendo o AEE também um direito do sujeito surdo, independente da sua
heterogeneidade, questiona-se a forma como ele apresenta-se para 0sS
estudantes surdos nédo falantes da Libras. Dessa forma, este trabalho tem o
objetivo de apresentar alguns resultados encontrados na minha dissertacao de
mestrado por meio do Programa de PoOs-graduacdo em Linguistica da
Universidade Federal de Santa Catarina, na qual teve o objetivo de compreender
os discursos sobre o0s sujeitos surdos nao falantes da Libras nas politicas publicas
educacionais inclusivas para entender as diretrizes de trabalho do AEE para
esses sujeitos.
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2. METODOLOGIA

Tem-se aqui uma pesquisa de cunho qualitativo no contexto da Linguistica
Aplicada, na qual seu objeto de estudo esta situado nas praticas sociais
discursivas, nas diferentes esferas de atividade humana. Aqui situada nos
discursos das politicas publicas educacionais inclusivas, bem como nos discursos
dos profissionais que gestam essas politicas nas diferentes nas redes publicas de
ensino, no que diz respeito a inclusdo dos surdos. Pesquisa que ancora-se
tedrico-metodologicamente no Circulo de Bakhtin e nos Estudos Contemporaneos
de Andlise Dialogica do Discurso.

Os movimentos constitutivos que delinearam essa pesquisa para geragao e
analise de dados foram: pesquisa bibliografica, pesquisa documental e estudo de
campo (entrevista com gestores da Educacdo Especial, um representante de
cada esfera: municipal, estadual e federal). O primeiro movimento constitutivo foi
o de pesquisa bibliogréfica, na sequéncia, o de pesquisa documental, seguido da
realizacdo de entrevista com os gestores da Educacdo Especial. A analise dos
dados materializou-se de forma diluida e entrelagada ao texto, estabelecida pelas
relacfes dialdgicas dos discursos que as compdem.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

As diretrizes do AEE para os estudantes surdos refletem e refratam os
discursos produzidos nas politicas publicas educacionais inclusivas, atravessados
pela bipolaridade e contrastes entre os discursos sobre a surdez produzidos
historicamente a partir do viés biol6gico/clinico e do pelo viés socioantropoldgico,
e que prevalecem até a contemporaneidade BAKHTIN [VOLOSHINOV], (2014
[1929]). O que corrobora-se com os discursos dos gestores da Educacéo Especial
(GEE), vozes sociais que representam essas politicas nas esferas pesquisadas

Diante disso, para os estudantes surdos falantes da Libras, nota-se que as
diretrizes do AEE sdo bem definidas por meio de proposta fundamentada no
Bilinguismo. Para os estudantes surdos ndo falantes da Libras as diretrizes nao
sdo claras, uma vez que ndo apresentam uma proposta de trabalho
fundamentado que contemple as necessidades educacionais e linguisticas desses
sujeitos, assim como apresenta os falantes de Libras. Questdes que relacionam-
se diretamente com a gestédo das politicas linguisticas para esses sujeitos.

O discurso da Educacéo Bilingue para os surdos, nas politicas publicas de
Educacao Inclusiva nos ultimos anos, ganhou forgca por meio do reconhecimento
da Libras como lingua oficial do pais e das pesquisas em lingua de sinais. O que
gerou, uma maior valorizacdo da educacdo Bilingue, resultado da gestdo do
planejamento de status e corpus da lingua (SEVERO, 2013).

Porém no que diz respeito a gestdo do planejamento de usos (divulgacéo
e usos da lingua), prestigio (avaliacdo do uso da lingua) e discursivo (trabalho
ideologico que produz e coloca em circulagéo crencas sobre a lingua) da Libras,
que exercem o poder de mudar as praticas ou crencas dos usuarios da lingua e
interferem diretamente em seu uso, pode-se dizer que ainda ndo deu conta de
atingir todos os surdos (e suas familias). De modo que eles possam crer no valor
e beneficios sociais que a Libras pode possibilitar para seus falantes nas suas
relagbes sociais SOUZA; SOARES ( 2014). O que, por consequéncia, ainda leva
uma parcela dos surdos (ou seus familiares) a ndo optarem pela Libras e sim pela
Lingua Portuguesa como primeira lingua. I1sso porque essa lingua ja possui valor
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social, por ser majoritaria, e exerce forgas centripetas de unificacdo, atravessada
pelos dos discursos biolégico/clinico da surdez BAKHTIN (2014 [1975]).

4. CONCLUSOES

Na escola inclusiva é a “escolha” da lingua, Libras e/ou Lingua Portuguesa,
que define o trabalho pedagdgico para os surdos no AEE. Essas “escolhas”, na
maioria das vezes, sdo realizadas por suas familias ouvintes, com base nos
discursos nos quais elas tém acesso, que por meio das trocas dialdgicas que
estabelecem com eles, constituem suas crencgas e valores com relagdo a lingua
oral e a lingua de sinais. Portanto, € uma “escolha” norteada de subjetividade.
Porém, o atendimento as especificidades linguisticas desses sujeitos ndo poderia
estar condicionado a uma escolha subjetiva da familia, que, por sua vez, pode
ndo estar bem esclarecida sobre os beneficios do Bilinguismo.

A palavra “escolha” produz sentidos sociais vinculados a preferéncia,
predilecéo, julgamento a partir de varias opinides, situacdes, e a selegcdo de uma
delas para uma determinada acdo. Nesse contexto, questiona-se se realmente
trata-se de uma “escolha” esclarecida, considerando que os discursos sobre a
surdez sao atravessados por conflitos, que muitas vezes revelam radicalidade de
ambos os lados e influenciam as atitudes de quem faz essa “opc¢ao”. Trata-se
também de uma “escolha” que reflete as politicas linguisticas de gestao
estabelecidas para o contexto da surdez, que ainda ndo dao conta de planejar
acOes que leve a valorizacdo dessa lingua por quem deveria usa-la, ou seja, 0s
surdos e suas familias.

Enguanto os surdos que ndo optaram pela Libras (ou seus familiares) ainda
nao tém esclarecimentos suficientes para atribuirem o devido valor ao uso dessa
lingua para as suas relacdes sociais, hd que pensar-se em alternativas para
esses sujeitos considerando que na escola inclusiva existem os que optam e nao
optam pela Libras. Nesse sentido, o trabalho com a lingua portuguesa para esses
surdos, diferente do surdo que bilingue, deveria ser fundamentado ensino de
primeira lingua considerando as suas especificidades linguisticas e como sujeito
surdo.

Importante considerar que para além das vivéncias auditivas que 0s
dispositivos auditivos eletronicos proporcionam aos surdos, eles sdo sujeitos
eminentemente visuais, para eles € pela visdo que se acessa tudo LEBEDEFF
(2017). E, no contexto educacional, quando fala-se em experiéncia visual para
surdos ndo pode-se reduzi-las as experiéncias linguisticas visuais, ou seja, a
utilizacdo da lingua de sinais QUADROS (2003). Mas de uma maneira mais
ampla, possibilitar experiéncias escolares significativas que privilegiam a sua
experiéncia visual no mundo STROBEL (2009).

Se a escola inclusiva € um espaco de respeito as diferencas e acolhimento
de todos nas suas especificidades e se 0 estudante surdo nao falante de Libras
esta na escola inclusiva e constitui-se nesse espaco, entdo é preciso construir um
olhar sobre esse sujeito de outras formas. Sugere-se aqui 0 modelo social da
deficiéncia que aproxima-se do entendimento produzido pelos sentidos
construidos no discurso socioantropologico sobre a surdez como diferenca. A
“deficiéncia”, nesse contexto, ganha um novo sentido ideoldgico, que a afasta do
sentido reducionista voltado para as causas biolégicas e clinicas. Possibilita
entendé-la como uma construcao coletiva entre sujeito e sociedade, e assim, nao
a atribui ao tratamento médico e a reabilitacdo, como formas uUnicas para a
garantia de direitos a essas pessoas WERNECK ( 2004). Nesse sentido, busca-se
uma educagdo que valoriza a diferenga em detrimento da “limitacédo”, que
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compreende esses sujeitos a partir de suas diferencas funcionais ANGELUCCI
(2014).

As sociedades dominadas por culturas que promovem ideologias
hegemonicas ndo permitem a reflexdo sobre o mundo, assim como possibilidades
de mudanca SIGNORINI (1998). Dessa forma, essa pesquisa em LA buscou, para
além de identificar os problemas nas préticas de uso da linguagem no contexto da
surdez, por meio da compreensdo dos discursos produzidos pelas politicas
publicas de Educacédo Inclusiva para o AEE dos surdos ndo falantes de Libras,
mas também, propor mudancas e contribuir com a manutencdo do ensino de
linguas no contexto educacional inclusivo PENNYCOOK (1998). E dessa forma,
produzir um conhecimento que desconstrua a supremacia de uma ideologia sob a
outra e com ele propor reflexdbes que permitam gerar praticas de uso de
linguagem gque visem uma melhor qualidade vida aos sujeitos a quem endereca-
Se essa pesquisa.
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