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1. INTRODUCAO

No processo de aprendizagem, o professor tem o papel de mediador da
informacdo, transpondo o conteldo para seus alunos, os receptores (LUCKESI,
1994). No sistema de ensino do tipo “bancario”, essa relacdo esta associada ao
autoritarismo, onde o mediador deposita a ideia nos receptores, sendo analogos a
recipientes vazios a serem preenchidos (BRIGHENTE, 2016). No sistema
libertador ha uma nova concepcdo baseada na problematizacdo, em que 0s
receptores sdo convidados ao didlogo e ao desenvolvimento do raciocinio
analiico e critico (BRIGHENTE, 2016). De acordo com a percepcdo que O
professor tem a respeito dos sistemas de ensino, ha a adocao de estratégias que
direcionem a domesticacdo ou ao ensino, respectivamente (DA CRUZ E
MAGALHAES, 2017). Dessa forma, é fundamental formar educadores que
tenham a capacidade de possibilitar a construcdo do real conhecimento, através
da alteracdo do estado passivo dos estudantes, estimulando a procura,
comparacao, producdo, comunicacao e pesquisa (CORREA E QUEIROZ, 2018).

Baseado nessa premissa, o Nucleo de Pesquisa, Ensino e Extensao em
Pecuéaria (NUPEEC), promoveu a Semana de Inovacao e Tecnologias aplicadas a
Pecuaria. O ciclo de palestras tem por objetivo aprimorar os conhecimentos
técnicos oratorios e de expressao corporal e qualificar a promocdo da discusséo
em conjunto por parte dos poés-graduandos participantes do grupo, possiveis
candidatos a careira docente. Visa também o desenvolvimento da capacidade de
trabalho em equipe e aprofundar a reflexdo de um tema ou problematica
culminando em conclusdes. Além disso, tem por finalidade apresentar ao publico
discente informacfes atualizadas do ambito da pecuaria e expor 0s Ultimos
trabalhos desenvolvidos para o tratamento e prevencdo das principais afeccbes
gue acometem os rebanhos bovinos.

2. METODOLOGIA

Semanalmete, h4A a aprentacdo de seminarios no Nucleo de Pesquisa,
Ensino e Extensdo em Pecuaria por um poés-graduando e dois graduandos.
Nesses seminarios sao abordados, por meio da explanacdo oral e expositiva,
artigos recentes a respeito da tematica do trabalho desenvolvido pelo pos-
graduando. Durante a apresentacado busca-se debater com a plateia a tematica
abordada além de relacionar o artigo apresentado com os resultados obtidos na
experimentacdo a campo e laboratorial.
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Ao final da apresentacao, realiza-se avaliacdo dos apresentadores por uma
banca composta por um graduando, um pés-graduando e um pés-doutorando ou
professoe. Os critérios analisados compreendem a qualidade e uso de termos
técnicos na elaboracdo do resumo, previamente enviado a todos componentes do
ndcleo. Além disso, considera-se o conteudo abordado com uso de linguagem
cientifica e a preocupacdo em relacionar o conteudo com as atividades
profissionais vivenciadas, observa-se ainda a capacidade e qualidade na
utiizacdo de recursos instrucionais, sequéncia logica e distribuicdo do tempo
entre os painelistas. Também se avalia a promocao da discussdo por meio da
interacdo com o publico e uso de recursos motivadores. Por fim, a avaliacdo
individual abrange a postura, espontaneidade, vicios de linguagem e
comportamento, movimentacdo, entusiasmo, auto-controle, dic¢cdo, pronuncia,
entonacgao, ritmo, clareza da exposicao e explicacdes. A cada grupo de quesitos é
atribuida uma nota que varia de zero a dez para cada um dos apresentadores.
Conforme a média da pontuacdo € estabelecido um ranqueamento, cujos cinco
primeiros classificados participardo da Semana de Inovacdo e Tecnologia
aplicadas a Pecuaria.

A Semana de Inovacdo e Tecnologia Aplicadas a Pecuéaria ocorre uma vez
ao ano, e tem duracdo de cinco dias. Cada dia do evento é destinado a uma das
tematicas que foram previamente selecionadas a partir das apresentacfes dos

| pos graduandos. Ao adentrar no auditorio, diariamente o publico recebe uma ficha
de avaliacdo que classifica como ruim, razoavel, bom, muito bom ou excelente os
parametros contetudo abordado, qualidade dos slides, oratéria e interacdo com o
publico. Ademais, também ha um espaco destinados as sugestdes. Nas semanas
subsequentes, os resultados das avaliacbes e sugestdes do publico sao
apresentados no NUPEEC, onde se discute e se elabora novas estratégias a fim
de progredir nas edi¢des seguintes do evento.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Até o momento, o evento estda na segunda edi¢do, contribuindo no
aperfeicoamento da forma de expressdo e na familiarizagdo com o publico por
parte dos apresentadores. Além disso, também atualiza o publico discente quanto
as novidades desenvolvidas para melhoramento da atividade pecuaria, tanto em
outras instituicdes de pesquisa, assim como nha propria universidade, em especial
no NUPEEC.

A partir da andlise da avaliacdo do publico, cujos resultados englobaram
todos as apresentacdes, notou-se que em ambas as edi¢ces a oratéria (Figura 1)
foi classificada de boa a excelente e foi sugerido maior clareza na explanagao do
assunto, principalmente em relacédo a alguns termos adotados. Isso porque como
0s palestrantes estdo diariamente incluidos numa realidade cientifica que exige o
uso de termos adequados, ao se deparar com outra realidade que talvez nao
tenham tanto contato com essa linguagem, cria-se a dificuldade de entendimento
do conteudo. Dessa forma, é necessario tanto na escrita quanto na oratéria se
adequar ao contexto inserido e por meio da exposicdo continua ha a
familiarizacdo com os vocabulos especificos e assim se passa a compreende-l6s
(SANTANA E NEVES, 2015).
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Figura 1: Comparacao da avaliacdo do publico quanto a oratoria nas duas
edi¢cbes do evento
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Para os critérios qualidade dos slides (Figura 2) e conteido abordado
(Figura 3), asclassificacdes foi semelhante nas duas edi¢cées. Na primeira, ambos
foram considerados de muito bom a excelentes, enquanto que na segunda se
distribuiram pelas demais classes também. Para a qualidade dos slides nas duas
edicbes foi criticado a luminosidade do ambiente que ndo contrastava com o
conteudo projetado, o que dificutava a visualizagdo. Outro ponto bastante
levantado na segunda edicdo que também contribuia na dificuldade de
visualizacdo foi a utilizacdo de fontes de tamanho pequeno e a grande quantidade
de contetdo num Unico slide. Isso remete a necessidade de readequar a didatica
empregada, reorganizando os métodos e formas de ministrar o conteddo, a fim
de permitir a clareza no ensino (GONCALVES E ROCHAEL, 2015).

Figura 2: Comparacédo da avaliagdo do publico quanto a qualidade dos slides nas
duas edic¢bes do evento
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Figura 3: Comparacéao da avaliacdo do publico quanto ao conteddo abordado nas
duas edicdes do evento
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Quanto a interacdo com a plateia (Figura 4), em ambas as edi¢cdes as
avaliagbes se concentraram principalmente entre bom a excelente, sendo o Unico
critério que distribuiu-se em todas as classificagbes. Foi assinalado como uma
interacdo suficiente, visto que se tratava de uma apresentacdo expositiva, 0 que
remete ao sistema de ensino “Bancario”, que ndo emerge a problematica e ndo ha
o estimulo para discuti-la.

Figura 4. Comparac¢do da avaliacdo do publico quanto a interagdo com o publico
nas duas edicdes do evento
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4. CONCLUSOES

Apesar do ciclo de palestras contribuir na preparacédo de futuros docentes
atraveés da familiarizacdo com o publico herterogéneo, aponta a necessidade de
incorporacdo de novas estratégias de capacitacdo para elaboracdo de uma
didética efetiva que culmine na construgdo do conhecimento.
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