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1. INTRODUCAO

A utilizacdo de coprodutos provenientes da agroindustria regional de
alimentos vem sendo estudada sob varios aspectos como alternativa na
alimentagcdo de animais de produgédo (OLIVEIRA et al.,, 2012). Dentre eles, o
bagaco de uva, principal coproduto gerado na agroindustria do suco e do
vinho, apresenta um grande potencial de utilizagdo na alimentag&o de ruminantes,
devido a seu elevado teor de fibra e proteina.

Entretanto, antes de se introduzir produtos alternativos como o bagac¢o na
dieta de ruminantes, € importante avaliar os efeitos destes alimentos sob a
microbiota e demais caracteristicas ruminais. O pH ruminal € um importante
parametro a ser avaliado, pois este apresenta grande interacdo com as trocas e
tipos de dietas ofertadas aos animais. Portanto, o pH afeta, ndo somente produtos
finais da fermentacdo, mas também a taxa de crescimento das bactérias e dos
protozoarios, podendo, dessa forma, ocorrer variacdes nos microrganismos
predominantes no rumen (LAVEZZO et al., 1998). Com alteracbes de pH
ultrapassando os valores fisioldgicos, pode-se desencadear uma série de
doencas metabdlicas importantes como acidose ou alcalose, afetando a saude do
animal. Segundo GONZALES et al. (2000), o pH varia de acordo com o tipo de
alimento e o intervalo temporal entre a ultima refeicdo e a obtencdo de uma
amostra para verificagdo do pH.

Sendo assim, o presente estudo teve como objetivo avaliar os valores de
pH do liquido ruminal de ovinos confinados, alimentados ou ndo com bagaco de
uva em substituicdo ao volumoso.

2. METODOLOGIA

O estudo foi conduzido no pavilhdo de ovinos do Nuacleo de Pesquisa,
Ensino e Extensdo em Pecuaria (NUPEEC/UFPel) da Universidade Federal de
Pelotas.Foram utilizadas 12 fémeas ovinas confinadas, apresentando peso médio
de 45 Kg e idade média de 18 meses.

Os animais foram divididos aleatoriamente em dois grupos: grupo
tratamento (GT) e grupo controle (GC), onde recebiam agua ad libitum e dietas
ofertadas em cochos individuais fornecidas as 8:30 e as 16:30h. A dieta fornecida
aos ovinos do GC foi composta de 44,30% de concentrado comercial, 39,7% de
feno de alfafa e 16% de capim arroz. O GT recebia uma dieta de 44,30% do
mesmo concentrado do GC, 30,63% do mesmo feno do GC e 25,06% de bagaco
de uva, sendo assim, utilizado o coproduto como substituito ao volumoso. As
dietas foram calculadas para manterem-se isoproteicas e isoenergeticas em
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ambos 0s grupos. Antecedente ao periodo experimental, os animais foram
submetidos a um periodo de adaptacdo prévio a dieta, como é proposto por
DEOHORITY (1977) compreendendo 21 dias.

As coletas de liquido ruminal foram realizadas anterior a alimentagéo dos
animais no turno da manha, em intervalos de sete dias, por um periodo total de 28
dias, totalizando 4 coletas. O liquido ruminal foi coletado através de sonda oro-
ruminal e o conteddo armazenado em frascos estéreis para medicdo imediata do
pH através de um pHmétro de bancada. A analise estatistica foi realizada atraves
do pacote estatistico SAS , versdo 9.3 (SAS INSTITUTE, 1999). Os resultados
foram submetidos & analise de variancia, e as médias ao teste de Tukey, sendo
considerada diferenca estatistica significativa um p<0,05.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Ao observarmos a figura 1, nota-se que nao houve diferenca(p=0,1837)
em funcao dos tratamentos e a correlacdo entre tratamentos e coletas (p=0,3885).
Este resultado era esperado, visto que as dietas foram calculadas a fim de
fornecerem os mesmos teores de proteina, fibora e energia. Entretanto, foi
encontrada uma diferenga significativa do pH ruminal entre as semanas de
coletas para ambos 0s grupos. Isso pode ser explicado, provavelmente, em
funcdo do maior teor de fibras nas dietas.
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FIGURA 1. pH ruminal de ovinos confinados recebendo ou ndo coproduto de uva
na dieta em substituicdo ao volumoso.

Conforme demonstrado na tabela 1, o coproduto contém mais Fibra
Detergente Neutra (FDN) quando comparado com o feno de alfafa. Porém no
grupo controle, o incremento do capim de arroz, utilizado para equiparar os teores
de fibra, pode ter resultado em um comportamento ruminal semelhante.

A fibra da dieta afeta profundamente a digestibilidade no rimen e estimula
a mastigacédo (WELCH and SMITH, 1970). Por consequéncia, com o estimulo da
mastigagéo, a producgdo de saliva se eleva, sendo um importante tamponante do
fluido ruminal, elevando seu pH. A saliva é rica em tampdes fosfato e bicarbonato,
sendo que o fosfato possui menos importancia como tampao, mas mesmo assim,
neutraliza acidos presentes no rimen (COUNOTTE et al., 1979).

Uma das maneiras de atuacdo do bicarbonato salivar € por meio da via de
incorporacdo da agua (28%) via &cido carbbnico, sendo uma importante via de
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remocao de ions hidrogénio. Uma grande fracdo dos ions hidrogénio é removida
pelo sistema tampéo carbonato, onde os ions hidrogénio (H+) combinam-se com
bicarbonato (HCOS3-) para formar acido carbénico (H2CO3) que € rapidamente
convertido em agua (H20) e gas carbbénico (CO2) (ALLEN et al., 2004).

TABELA 1. Teores de nutrientes da racao, bagaco de uva e feno de alfafa (%MS)

Componentes Bagaco de Uva Feno de Alfafa Concentrado
Matéria Seca 73,88 89,05 92,08
Proteina Bruta 9,95 19,36 18,24
Fibra em detergente neutro 50,86 43,45 30,50
Fibra em detergente acido 35,27 29,55 17,83
Lignina 33,72 5,84 3,53
Estrato Etéreo 7,53 8,11 1,17

Em um trabalho desenvolvido por MERTENS (2001), utilizando a resposta
fisiologica de vacas leiteiras em relacdo a variacdes de teor de fibra nas ragdes,
foi apresentada uma relacao diretamente proporcional entre FDN (%), secrecao
de saliva (L/d), e pH ruminal, onde, dietas com os maiores teores de FDN
resultaram em uma grande producéo de saliva e um pH proximo a 7, ambiente o
qual favorece bactérias celuloliticas e a digestibilidade ruminal.

VAN NIEKERK et al. (2002), avaliaram o pH ruminal de ovinos em pasto de
Panicum maximum cv. Gatton em diferentes estagios de maturidade, e
encontraram diferenca estatistica nos valores de pH ruminal, sendo observados
valores de pH maiores no estagio final de floracdo em comparacdo como a
forragem no estado vegetativo. As possiveis razbes para o aumento do pH
ruminal, com a forragem amadurecida, pode ser devido a um maior teor de fibra,
assim como os resultados encontrados no presente estudo.

Logo, para ter uma resposta mais expressiva de como as dietas
influenciaram o pH e, de certa maneira, o ambiente ruminal dos animais do
presente estudo, € necessaria a avaliacdo complementar de outros parametros do
liguido ruminal como cor, odor, consisténcia, tempo de sedimentacédo, reducéo de
azul de metileno, movimento e contagem de protozoarios, além do
comportamento ingestivo.

4., CONCLUSOES

Conclui-se que a incluséo do coproduto de uva na alimentagcdo dos ovinos
nao alterou os valores fisioldégicos do pH dos animais. Sendo assim, esse efeito
pode servir de base para mais estudos com coprodutos de uva em dietas de
confinamento, tendo em vista a alta disponibilidade e o baixo custo de aquisicéo
deste produto.
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