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1. INTRODUCAO

Apresento, por meio deste texto, um estudo de caso que traz imbricacdes
entre a regulagdo juridica de comunidades quilombolas, estudos decoloniais e
estudos foucaultianos. As associacoes tedricas e metodologicas que assumo, por
um lado, procuram questionar o forte dogmatismo juridico, individualidade,
abstracdo e alegada neutralidade da moderna teorizacdo do direito de
propriedade. Por outro lado, tornam a investigacdo um complexo processo de
desconstrucdo de categorias epistémicas eurocentradas e de reconstrucado de
outras, locais e especificas.

A pergunta que moveu meus olhares foi: uma vez que estamos imersos em
embates de poder — e havendo poder, ha resisténcia -, as diferentes maneiras de
configuragdo que tais comunidades assumem em modos especificos de
apropriacdo podem ser consideradas formas de resisténcia e decolonialismo
juridico ao regramento proprietario brasileiro?

A fim de responder tal indagacdo, a materialidade das manifestacfes de
pertencimento territorial em comunidades quilombolas foi observada por meio de
analises de textos etnograficos e de documentarios, entendo-os como valiosas
ferramentas para 0 questionamento das categorias estatais de direito de
propriedade.

2. METODOLOGIA

A centralidade que a metodologia possui na investigacdo que apresento
ocorre por razbes epistemoldgicas, ou seja, ligadas a compreensdo do objeto
estudado. Mais importante ainda, de acordo com a literatura especializada aqui
adotada, pela propria participacdo do pesquisador na producédo da materialidade
desse objeto (FOUCAULT, 2014; CASTRO-GOMEZ, 2005; MIGNOLO, 2010).
Soma-se a isto o fato de que a “histéria desde abajo” (TENTI, 2012), a “pesquisa
de proveniiéncia” (FOUCAULT, 2014a), a etnografia (GEERTZ, 2008) e o
documentario (PIAULT, 1995; SILVA, 2007) sdo meétodos pouco utilizados na area
juridica, ainda perpassada pelo dogmatismo e valorizagdo da interpretacdo
técnica da lei.

O estudo de caso (MARTINS, 2008) em documentarios e etnografias seguiu
determinadas regras: a) estudo de, pelo menos, trés comunidades por regido
brasileira: Norte, Nordeste, Centro-Oeste, Sudeste e Sul; b) analise de
documentarios produzidos por fontes confiaveis e disponiveis na internet, tais
como universidades, em sua pratica institucional ou oriundos de pesquisas de
graduacéo e pos-graduacao, por antropologos-cineastas ou pela midia televisiva,
tal como a TV Justica ou a TV Futura; c) investigacdo em textos etnograficos que
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complementassem os dados provenientes dos documentarios. Com isto em
mente, o total de fontes pesquisadas foi o de dezoito etnodocumentérios e
dezenove textos etnograficos, totalizando vinte e seis comunidades
remanescentes de quilombos brasileiras.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

O didlogo entre os estudos teoricos e outras formas de realizar pesquisa
juridica foi valioso. Tanto a histéria desde abajo quanto a pesquisa de
proveniéncia me permitiram observar emergéncias, rapinas, astucias e invasoes,
superando a linha que divide temas centrais e periféricos (FOUCAULT, 2014).
Desta forma, este texto lida com sujeitos antes deslegitimados e que agora lutam
por espaco tanto nas cartografias quanto na area juridica. A analise de
documentarios e de textos etnograficos permitiu, por sua vez, aprofundar a
compreensao sobre comunidades quilombolas brasileiras por meio de imagens e
escritos assumidamente polifénicos, onde muitas vozes puderam ser ouvidas,
permitindo questionamentos acerca da “autoridade etnografica” e do fazer
antropolégico contemporaneo (CARDOSO DE OLIVEIRA, 2000).

Pude visualizar comunidades, suas vivéncias e decisfes, em multiplas
dimensdes: religiosas, econGmicas, familiares, habitacionais. Destinei especial
atencdo a importancia que os grupos dedicam ao territério, a maneira como dele
utilizam e sua organizacao espacial. Visualizei, com isto, abstracdes juridicas, tal
como o direito de propriedade, procurando evitar a indignidade de falar pelos
outros, mas ouvir a multiplicidade de vozes proveniente das cinco regides
brasileiras.

Observei que a extrema patrimonializacdo e uma interpretacéo formalista do
direito foram — e, por demais vezes, continuam sendo - centrais na codificacdo
civilista brasileira, especialmente no que tange a propriedade, dicotomizada entre
publica e privada (ARONNE, 2005; CORTIANO JUNIOR, 2001). Ressalto que o
direito é veiculo de normalizacdo, no sentido que carrega consigo medidas a
serem alcancadas por todos nés. Ele, portanto, ndo € apenas aquele que diz
“ndo”, mas ferramenta de gerenciamento e incentivo de condutas sociais. Na
diferenciacéo entre o normal e o anormal, o sistema juridico qualifica alguns para
falar em seu nome ou ser escutados em seus dominios. E nesse sentido que
refiro ao direito normalizado-normalizador — ele € domesticado, construido de
acordo com padrdes legitimados pela ordem discursiva e, por sua vez, produz
corpos normalizados. Dessa forma, disciplina e regulacdo se unem para a
manutencao da ordem social (FOUCAULT, 2008).

Sob tal perspectiva, a populagao abriga corpos que se aproximam, em maior
ou menor grau, do padrédo veiculado pelo direito em constituicdes, codigos,
legislacbes e sua aplicagcdo pelos tribunais. Em terras com passado colonial,
guanto mais proximo dessa meédia, mais branco, proprietario, letrado, pai de
familia se é (CASTRO-GOMEZ, 2005). A ferida colonial estd presente no
colonialismo interno, nas diferenciacbes espaciais e deslegitimadoras, na
necessidade, observada em alguns depoimentos, de se aproximar da linha que
delimita o que é normal na sociedade contemporanea, ou seja, da etnia branca e
proprietaria, da organizacdo territorial privada e da visdo da terra como
mercadoria.

Constatei, entretanto, que o direito de propriedade é permeado de embates
por narrativas de poder (FOUCAULT, 2014). H& discursividades opostas que
podem reverter alguns aspectos do pertencimento contemporaneo. Estratégias
outras, decoloniais, que se revoltam contra a normalidade dos conhecimentos
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juridicos. Nessa rebelido dos saberes sujeitados, nessa atitude de desobediéncia
epistémica, corpos sobrevivem por séculos, produzidos e produtores de saberes
locais (MIGNOLO, 2010). O estudo de caso trouxe realidades permeadas por
distintas vozes, permitindo a visualizagdo de conformidades e resisténcias, de
siléncios, por vezes, ensurdecedores, desenhamdo complexos tracados de
relacdes assimétricas de poder que produzem o sistema fundiario brasileiro. A
heterogeneidade de comunidades tradicionais torna-se visivel, assim como as
partiihas entre quem participa dos espagos comuns, suas vozes, agles e as
construcdes territoriais que realizam, cotidianamente (ALMEIDA, 2008).

O estatuto do pertencimento brasileiro, também fundamentado na
Constituicdo (CORTIANO JUNIOR, 2001) abriga propriedade privadas e publicas,
mas igualmente usos coletivos da terra, inimeras formas de viver e de fazer que
se espalham pelo mapa brasileiro. Dai a importancia de questdes como a fungéo
social da posse e da propriedade, as transformagcfes que repercutem nas
faculdades proprietarias, o pluralismo do conceito de propriedade, suas
caracteristicas e principios. A constitucionalizacdo do direito privado impde
valores elencados na Carta Constitucional, transformando o conceito de
propriedade em um espago ndo meramente econdmico, mas local de construcao
da personalidade e de manutencao cultural. Seu uso ndo € univoco: no caso
quilombola, lugar de memoria, territério e subjetividades (PILATI, 2013; ALMEIDA,
2008).

A incidéncia da visao constitucionalizada pulveriza o antigo nucleo unificado
proprietario: fala-se em concretudes de usos e modos de dominio e de
pertencimento, de acordo com o objeto utilizado, com o0 sujeito envolvido na
relacdo, com o fundamento histérico-social que se articula com o direito. O
conceito unitario e individualistico de propriedade ndo responde aos diversos
guestionamentos oriundos das mais diferentes realidades de apropriacédo
(CORTIANO JUNIOR, 2001). Na propriedade quilombola, o sujeito é uma
associacdo, representando toda uma comunidade; seus membros fazem uso
comum de espacos destinados a manutencao dos modos de vida, da reproducéo
cultural, da coeséo do grupo e uso individual e familiar de casas e quintais. Enfim,
o territério quilombola supera a dicotomia publico/privado, incluindo espacos
coletivos e de gestdo comunal.

4. CONCLUSOES

A pesquisa juridica vem caracterizando-se, em grande parte, por revisdes
bibliograficas especificas na dogmatica do direito e analises jurisprudenciais.
Procurei, neste trabalho, subverter tal regra, ao imbricar conhecimentos acerca do
direito de propriedade com outros saberes: historicos, antropologicos,
cinematograficos, filosoficos. Dentre os aportes tedéricos, os estudos foucaultianos
e decoloniais ocuparam um lugar especial, tratando de relacbes de poder e de
saber, de colonialismos e resisténcias, de corpos e conhecimentos
subalterizados. No que concerne ao estudo de caso, a analise de documentarios
e etnografias sobre vinte e seis comunidades quilombolas, espalhadas pelas
cinco regides brasileiras, consistiu em uma valiosa ferramenta para a visualizacao
de mudltiplas vozes, modos de utilizacdo e ocupacdo de territérios. Restaram
demonstradas inumeras realidades de uso coletivo e individual dessas
propriedades, por vezes em conformidade com o direito normalizado-
normalizador, por vezes instrumentos de resisténcias e decolonialidades juridicas.
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