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1. INTRODUCAO

A residéncia de um individuo, por mais singela que seja, possui protecao
estatal, adquirindo status de direito fundamental, embora constitua ponto
doutrinariamente controvertido.

Por serem o0s crimes cometidos contra animais causadores de comocéao
popular e infimo desejo de “justica com as proprias maos”, cada vez se torna mais
popular em péaginas de redes sociais, sites de noticias pretenciosos e afins, a
divulgacdo de noticias de maus tratos a animais e algumas medidas a serem
tomadas pela populagcdo em geral, principalmente na cidade de Pelotas, onde
existem grupos e ONG’s visando o ilustre objetivo de protecionismo animal,
tornando entdo corriqueiro a invasao de domicilio para liberacdo, tratamento e
encaminhamento a um tutor responsavel dos animais submetidos a maus tratos,
tanto por violéncia praticado aos mesmos como por omissdo de cuidados por
parte de seus guardibes, tendo por embasamento somente a ineficacia das
denuncias ao 6rgdo ambiental local e nas ditas noticias de sites duvidosos,
ocasionando a violagdo de preceitos fundamentais.

Com este escopo, buscou-se neste artigo, amparo legal e jurisprudencial
para a conduta de violacdo de domicilio para socorro de animal doméstico em
estado de vulnerabilidade.

2. METODOLOGIA

A metodologia utilizada para a elaboracdo do presente artigo seguird o
método indutivo, por meio de dados qualitativos, utilizando analises descritivas do
referencial tedrico, pela pesquisa bibliografica e documental, por meio da doutrina,
publicacdes em periddicos, artigos cientificos e a jurisprudéncia atual sobre o
tema.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

A inviolabilidade domiciliar constitui direito fundamental em nosso
ordenamento, no entanto, até mesmo os direitos fundamentais mais basicos
podem ser relativados. O proprio inciso XlI, do art. 5°, da Constituicdo Federal, ja
traz expressamente as possibilidades de invasdo domiciliar, quando traz as
excecOes da inviolabilidade:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a
seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

Xl - a casa é asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo
penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante
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delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinacao judicial”.

Para o flagrante delito, € necesséario a certeza visual de um crime, com
ocorréncia no interior de uma residéncia, onde um policial ou qualquer cidadao
pode nela adentrar e evitar a perpetuacdo do mesmo, até restringindo
temporiamente a liberdade do agente. As possibilidades de desastre e prestacao
de socorro por possuirem apenas aplicacdo no caso concreto, se tornam de dificil
definicdo, pois ndo ha parametros legais para sua delimitacao.

No tocante aos animais, a cada dia nos encaminhamos para a constante
consideracdo do meio ambiente ao status de humanizacdo. Para tal, atribui-se
tutela juridica aos animais, ficando defeso ao ser humano agir de forma
indiscriminada a estes, tirando cada vez mais a configuracdo de coisa e
ocorrendo entdo a “humanizacdo”. Assim, enquanto essa evolugcdo esta
andamento, cabe a coletividade e ao Poder Publico representar seus direitos em
juizo, j& que seria impossivel aos animais ndo humanos o fazerem por contra
prépria, visto ndo possuirem personalidade juridica e, por consequéncia,
capacidade juridica, parecido como 0 que ocorre com 0S incapazes 0 0S
relativamente incapazes, com garantias constituicionais, como consta no art. 225,
CF.

Dentre das varias protecbes a fauna em nosso ordenamento, o maior
destaque encontra-se no art. 32, da Lei 9605/98, relativos a pratica de abusos e
maus-tratos acometidos a animais. No entanto, este dispositivo deixa em branco a
definicAo de maus tratos e sua aplicagdo fatica, visto que soma varias condutas
no mesmo tipo. Mesmo analisando tais condutas por um viés garantista,
utilizando-se do Direito Penal como ultima ratio é dificil fazer sua delimitacéo.
Aqui, fica a cargo da doutrina e da jurisprudéncia trazer uma definicdo do que
seriam considerados maus tratos.

Este tipo nada obsta sobre a modalidade culposa, logo, se entende que
somente € possivel configurad-lo com a andlise do elemento subjetivo, qual seja, o
dolo. Ainda faz-se mister a comprovacao do nexo de causalidade.

Cabe ressaltar a possibilidade de participacdo no crime por omisséo, se o
agente tomou conhecimento do crime, querendo ou aceitando a propagacao do
dano, de forma dolosa, ou se assumiu o risco e podendo, ndo evitou o dano. Nao
se admite forma culposa, tornando o elemento subjetivo indispensavel.

Segue julgado de fato ocorrido na cidade de Pelotas, tratando de assunto
corrigueiro, qual seja o uso desenfreado de tracdo animal para servir fins
humanos, seja para frete ou outra funcdo desemprenhada por seu tutor,
evidenciando a possibilidade de responsabilizacdo por omissdo, servindo de
escopo legal para aqueles que agem como “protetores de animais” para violar
domicilio e prestar socorro, tratamento e a provisao de liberdade para os animais
maus tratados.

Ementa: APELAQAO CRIMINAL. MAUS-TRATOS CONTRA ANIMAL.
ART. 32, CAPUT E PARAGRAFO 2°, DA LEI N.° 9.605/98.
PRELIMINARES AFASTADAS. SUFICIENCIA PROBATORIA.
SENTENCA CONDENATORIA MANTIDA. Legitimidade do Ministério
Publico para ofertar dendncia, no caso, embasada em termo
circunstanciado ambiental. Comprovado que o réu praticou maus-tratos
contra égua de sua propriedade, ao ndo Ihe prover alimentagédo e agua,
bem como deixar de tratar doenca do animal, o que o levou a morte.
RECURSO IMPROVIDO. (Recurso Crime N° 71004549853, Turma
Recursal Criminal, Turmas Recursais, Relator: Gisele Anne Vieira de
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Azambuja, Julgado em 31/03/2014)

Sendo assim, fica evidente que maus tratos abrangem n&o somente a
violéncia praticada contra animais, mas também n&o Ihe prover o necessario para
uma vida digna. Ao presenciar entdo, situacées como esta, € possivel a liberacédo
do animal mau tratado para seu tratamento ou liberdade definitiva, retirada do
animal de seu atual tutor e posterior encaminhamento & outro guardidao que
realmente exerca a guarda responsavel? Apds a analise, ndo pode se concluir o
contrario, sabendo que na maior parte dos casos, este é o Unico meio de garantir
uma vida digna ao animal sofredor, portanto, constitui a atitude de adentrar em
imovel alheio para salvaguarda de animal em situac@o de vulnerabilidade um ato
licito, além de que ndo podemos esperar outra atitude de quem observa tal

situacao, de quem podendo evitar o mal se omite de fazé-lo.

4. CONCLUSOES

Em suma, é licito a invasdo de domicilio para socorro de animais em
situacao de maus-tratos, se outra solugdo nao existir para evitar a consumacao ou
a perpetuacado do crime, ja que, podemos tratar aqui, de crime permanente. Visto
gue, mesmo que nao se enquadre como a excec¢ao do art. 5°, Xl, para socorro,
ainda sim configuraria flagrante delito, por se tratar de tal instituto, nesse caso,
havendo possibilidade de entrada na residéncia. Sendo assim, ndo resta duvida
guanto a possibilidade de invasdo de domicilio para socorro de animais, embora
se omita a lei em relagdo aos animais, ao usar o vocabulo “socorro de alguém?”,
com a iminente evolucdo da consideracdo da fauna como sujeito de direito, &
possivel entender que esta excecdo é ampliada para o socorro de animais em
situacdo de perigo iminente e atual, ainda mais, porqué nao se poderia esperar
outra conduta de quem o faz. Enfim, constitui direito legal dos protetores de
animais domésticos fazer o possivel para o socorro dos mesmos, companheiros e
legitimos amigos do ser humano desde os primordios da humanidade, e muito
devemos agradecer a tais pessoas, por fazerem o0 que deveria ser
responsabilidade de todo cidaddo. Concluindo, as noticias existentes na internet
sobre o tema, mostram-se verdadeiras, embora seu referencial tedrico esta
ultrapassado ou até mesmo inexistente, com base em decreto que néo vigora,
apenas cumprindo seu papel de informacao a populacéo.
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