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1. INTRODUCAO

O presente trabalho procurara abordar em linhas gerais o debate sobre as
ofendiculas no direito penal brasileiro. Buscar-se-4 levantar escritos de
importantes penalistas que tratam da matéria, bem como jurisprudéncia relativa
ao tema. Para a elaboracéo de tal, utilizar-se-do fontes primarias e secundarias.
Entre as primarias, destaca-se a legislacdo e sentenca de um julgado sobre o
tema. Entre as secundarias, o uso de livros.

Em um primeiro momento, procurar-se-a elaborar um conceito geral acerca
do que sejam as ofendiculas, para que se dé, desde o principio do artigo, um
tratamento claro a matéria.

Posteriormente, apresentar-se-4 a natureza juridica das mesmas, ponto
que divide os doutrinadores do tema: enquanto uns classificam as ofendiculas
como exercicio regular de direito, outros as denominam como sendo legitima
defesa, ambos excludentes da ilicitude, previstos no art. 23 do Cdédigo Penal
Brasileiro.

Ato continuo, tratar-se-a da nogao de “Moderacao” e da importancia de
leva-la em conta na utilizacdo de ofendiculas. Isso se deve a postulacéo que traz
o paragrafo Unico do artigo 23 do codigo penal: o excesso doloso ou culposo é
punivel em qualquer uma das excludentes de ilicitude apresentas nos incisos do
artigo 23 do mesmo diploma legal.

Por fim, procurar-se-a fazer uma conclusdo sobre o tema, fazendo a
sintese do que fora tratado bem como consideracdes criticas sobre essa matéria
de grande relevancia e atualidade no cenério penal do Brasil.

2. METODOLOGIA

O presente trabalho tem carater qualitativo e a construcao dos dados sera
realizada sobre a base da pesquisa bibliografico-documental.

A pesquisa bibliogréfica consiste na utilizagdo de contribuigcbes de diversos
autores sobre determinado tema. Ao passo que a documental utiliza-se de
materiais que ainda n&o receberam tratamento analitico ou o receberdo de outra
forma de acordo com a proposta da pesquisa (GIL, 2002, p. 45).

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

Segundo o dicionario Michaelis da Lingua Portuguesa, o termo ofendiculo
significa objeto que faz tropecar; pequeno obstaculo; empecilho. Entretanto,
adotando uma definicdo juridica, vale observar que a maioria da doutrina penal
brasileira define as ofendiculas como sendo artefatos utilizados para a protecao
de propriedades. Dessa forma, podem ser dados como exemplos cercas elétricas,
arames farpados, cacos de vidro no topo de muros, etc.
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Passando para o proximo topico, ou seja. a natureza juridica das
ofendiculas, verifica-se o ponto de maior divergéncia na doutrina no que diz
respeito ao tema. Os autores concordam que a utilizacdo de ofendiculas é um
caso de excludente da ilicitude, entretanto, divergem se isso se d4 devido a uma
legitima defesa ou a um exercicio regular de direito.

Damasio de Jesus (1985, p. 344) e Magalhdes Noronha (1998, p. 197) sédo
adeptos da corrente que defende as ofendiculas como sendo caso de exclusdo da
ilicitude por legitima defesa, o que esta disposto no Artigo 23, inciso Il do Cédigo
Penal Brasileiro.

O Artigo 25 do Codigo Penal Brasileiro dispde da seguinte forma: “Entende-
se em legitima defesa quem, usando moderadamente dos meios necessarios,
repele injusta agressdo, atual ou iminente, a direito seu ou de outrem”. Dessa
forma, nota-se que um dos requisitos da legitima defesa é que a agresséao por ela
repelida seja atual ou iminente. Alguns doutrinadores postulam que as ofendiculas
nao podem ser consideradas uma forma de legitima defesa, pois falta atualidade
e iminéncia. Magalhdes Noronha (ob. cit., p. 197) rebate essa tese afirmando que
de modo algum falta atualidade ou iminéncia na agressado, pois, apesar de a
ofendicula estar presente antes de se desencadear a agressao, ela somente agira
no momento em que a agressao estiver atual ou iminente.

Além disso, ha quem critique as ofendiculas no sentido de elas agirem
contra inocentes e isso ficar impune. Magalhdes Noronha (ob. cit.,, p. 197)
discorda ao elucidar que ndo € tolerado que as ofendiculas atuem contra
inocentes, ja que, conforme disposto no paragrafo Unico do artigo 23 do Cddigo
Penal Brasileiro, o agente responderd por excesso doloso ou culposo. Dessa
forma, age com excesso quem, por exemplo, eletrifica com uma corrente elétrica
fulminante todo o portdo frontal de sua casa que d& acesso para a rua, ja que
qualquer um pode encostar ali sem qualquer intenc&o criminosa. Porém, ndo age
com excesso quem eletrifica o topo de um muro de trés metros e pde
adverténcias sobre a corrente elétrica ali presente.

Entretanto, outros autores defendem as ofendiculas como sendo casos
onde é excluida a antijuridicidade do fato por estar ali presente um exercicio
regular de direito. Podemos citar como exemplo desses autores José Geraldo da
Silva (1996, p. 232-233) e Paulo José da Costa Junior, sendo que, este assim

escreve.
Entre o exercicio regular de direito esta a liberdade de imprensa, que
podera divulgar fato nocivo a reputacdo, desde que o faga no interesse
publico. Também o jus corrigendi que se reconhece aos genitores, que
poderéo fazer uso de meios corretivos sempre que a educagéo o exija e
dentro dos limites legais. EstAd nesta mesma premissa o emprego dos
ofendiculos. (1998, p. 179).

No tbépico a ser visto a seguir, € pacifico na doutrina a necessidade da
moderagdo no uso das ofendiculas. Dessa forma, tanto os defensores das
ofendiculas como legitima defesa quanto os defensores das mesmas como
exercicio regular de direito concordam ser imprescindivel a moderacao.

Moderagdo pode ser entendida como um requisito a ser observado no
momento da instalacdo das ofendiculas. Sendo assim, € de suma importancia
haver uma proporcionalidade entre o bem sacrificado e o bem defendido. Ou seja,
nao deve haver excessos, haja vista a expressa permissao que o Cédigo Penal
Brasileiro da para que se punam excessos, conforme encontramos disposto no
paragrafo unico do artigo 23 de tal diploma legal.

Magalh&es Noronha (ob. cit., p. 197) defende a observancia da moderacao
no uso das ofendiculas, dando o exemplo de que para proteger uma casa nao é
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preciso uma corrente elétrica fulminante, o que seria um exagero e, portanto, uma
afronta ao requisito da moderacéao.

Nos tribunais brasileiros, encontramos diversos casos onde a moderacao
no uso das ofendiculas ndo é observada. Dessa forma, ha artefatos exagerados
e/ou instalados de maneira irregular. Assim sendo, o que deveria ser um sistema
de seguranca acaba se transformando em um risco para terceiros inocentes e
para o préprio dono. Um caso assim é o relatado na APL 44478820098260269 SP
0004447-88.2009.8.26.0269 *, que trata do 6bito de um homem de 24 anos por
ofendicula instalada de forma irregular. O dono da mesma foi condenado a pagar
indenizacdo a familia da vitima.

4. CONCLUSOES

Observou-se que o tema das ofendiculas é extremamente relevante e atual
no Direito Penal brasileiro, presente em diversos tribunais e gerando diferentes
posicionamentos dos doutrinadores.

Sua relevancia e atualidade se dao, principalmente, devido ao fato de que
cada vez mais pessoas utilizam ofendiculas, ja que o estado cada vez mais prova
nao ter capacidade de promover seguranca publica de qualidade. Dessa forma, a
populacdo vé-se obrigada a agir por contra prépria para garantir a seguranca que
o estado fornece de maneira precaria.

Entretanto, ao fazer uso das ofendiculas, é necessario que se observe a
moderacéo, a fim de que sejam evitadas mortes de inocentes. E imprescindivel
haver uma proporcionalidade nos meios utilizados para promover a seguranca
particular, a fim de que se evitem excessos.

! Dano moral. Obito de homem de 24 anos em decorréncia de eletroplessdo em ofendiculo irregularmente
instalado pelo réu em local aberto ao publico. Propositura da acdo por sua companheira e seu filho, que
contava com apenas 3 anos de idade na data dos fatos. Dispositivo instalado sem a devida adverténcia sobre
seus riscos, em lugar muito préximo de onde o requerido recebia frequentadores de seu bar, montado no
mesmo local de sua residéncia. Ofendiculo instalado para afastar porcos que eram criados pelo réu.
Demonstrada a culpa do demandado. Dever de indenizar configurado. Sentenca que defere pensionamento
mensal aos autores, além de indenizagdo por danos morais no valor de 100 salarios minimos. Provimento, em
parte, do recurso, apenas para reduzir o quantum da indenizacdo para 50 salarios minimos, tendo-se em vista
as especificidades do caso. (TJ-SP - APL: 44478820098260269 SP 0004447-88.2009.8.26.0269, Relator:
Enio Zuliani, Data de Julgamento: 20/10/2011, 42 Cé&mara de Direito Privado, Data de Publicagéo:
25/10/2011)
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